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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL N° 5003370-
24.2023.4.02.5101/RJ

IMPETRANTE: OLIVIA LEBLON RESTAURANTE LTDA

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL - UNIAO - FAZENDA NACIONAL - RIO DE JANEIRO

SENTENCA

A UNIAO/FAZENDA NACIONAL opde, em
Evento 44, embargos de declaracdo em face da sentenga
proferida no Evento 40, a qual confirmou a liminar e
concedeu a seguranga para assegurar ao impetrante o direito
de excluir da base de calculo das contribui¢des para o PIS e
COFINS o percentual pertinente a comissdo relativa a
plataforma digital de entregas, além de declarar o direito a
restituicao do indébito.

Aduz ter ocorrido omissdo na decisdo por nao
abordar que o custo da taxa de delivery ¢ repassado ao
consumidor e, portanto, ndo poderia ser creditado a
impetrante. Além disso, entende que a questdo ¢ similar a
do Tema Repetitivo 1024 do Superior Tribunal de Justiga,
também ndo abordada.

Contrarrazdes da impetrante, em Evento 53,
em que requer o ndo acolhimento ao recurso e a decretacao
de sigilo, nos termos do artigo 189 CPC, considerando a
exposi¢do do presente processo em recentes matérias e
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jornais, a fim de preservar dados e informagoes privadas
sobre a atividade e aspectos tributirios da empresa
Embargada.

E o breve relato. Passo a decidir.

Inicialmente, no que se refere ao requerimento
de sigilo da parte embargada, entendo deva ser indeferido.

A regra ¢ a publicidade dos atos processuais,
sendo previsto entre os direitos e garantias fundamentais:

Art. 5% (..)

LX - a lei s6 podera restringir a publicidade dos atos
processuais quando a defesa da intimidade ou o
interesse social o exigirem; (...)

LXXIX - é assegurado, nos termos da lei, o direito a
prote¢cdo dos dados pessoais, inclusive nos meios
digitais."

Ja o artigo 189 do Cddigo de Processo Civil
enumera em Seus INcisos 0s casos em que ¢ permitido
excepcionar tal regra:

"Art. 189. Os atos processuais sdo publicos, todavia
tramitam em segredo de justica os processos:

1 - em que o exija o interesse publico ou social;

11 - que versem sobre casamento, separagdo de corpos,
divorcio, separagdo, unido

estavel, filiagcdo, alimentos e guarda de criangas e
adolescentes,

1l - em que constem dados protegidos pelo direito
constitucional a intimidade;

1V - que versem sobre arbitragem, inclusive sobre
cumprimento de carta arbitral, desde

que a confidencialidade estipulada na arbitragem seja
comprovada perante o juizo."

Nos presentes autos, entretanto, verifico nao
haver qualquer fundamento para a decretacao do sigilo, uma
vez que as informacdes atinentes a empresa/embargada
constantes dos autos se resumem ao contrato social e a
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respectiva inscrigdo na JUCERJA, nao havendo, portanto,
motivacdo para a decretacdo da medida, sob
alegacdes genéricas.

Quanto ao mérito do recurso, nos termos do
art. 1.022 do Codigo de Processo Civil:

Art. 1.022. Cabem embargos de declara¢do contra
qualquer decisdo judicial para:

1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo;

1l - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual
devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

1II - corrigir erro material.
Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:

1 - deixe de se manifestar sobre tese firmada em
Julgamento de casos repetitivos ou em

incidente de assung¢do de competéncia aplicavel ao
caso sob julgamento,

11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art.
489, § 1°

O § 1°, do art. 489, dispde, por sua vez:

$ 1° Nado se considera fundamentada qualquer decisdao
Jjudicial, seja ela interlocutoria, sentengca ou acorddo,
que:

I - se limitar a indicac¢do, a reproducdo ou a pardfrase
de ato mormativo, sem explicar sua relagdo com a

causa ou a questdo decidida;

1I - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem
explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso;

1ll - invocar motivos que se prestariam a justificar
qualquer outra decisdo,
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1V - ndo enfrentar todos os argumentos deduzidos no
processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo
adotada pelo julgador,

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de
sumula,  sem  identificar  seus  fundamentos
determinantes nem demonstrar que o caso sob
Julgamento se ajusta aqueles fundamentos,

VI - deixar de seguir enunciado de sumula,
Jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em
Julgamento ou a superagdo do entendimento.

Da leitura da decisdo embargada, verifica-se
que nao ha qualquer vicio que justifique o atendimento
recursal da impetrada, inclusive, consoante ja se manifestou
o Juizo na decisao de Evento 28, a qual ndo acolheu os
Embargos da UNIAO pelos mesmos motivos agora
reprisados.

Logo, inexiste qualquer contradi¢do, omissao,
obscuridade ou mesmo erro material a ser suprido na
decisdo ora embargada. O que pretende a embargante, em
verdade, é novo pronunciamento deste Juizo sobre
questio,_ o que nio é possivel em sede de embargos
de declaracio.

Com esse intuito devera, se assim entender,
utilizar-se dos meios juridicos adequados.

Nesse sentido ¢ o entendimento firmado pelo
Pretorio Excelso:

EMBARGOS DE  DECLARACAO. CARATER
INFRINGENTE. INADMISSIBILIDADE.
INOCORRENCIA  DOS  PRESSUPOSTOS DE
EMBARGABILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.
Os embargos de declaracdo destinam-se,
precipuamente, a desfazer obscuridades, a afastar
contradig¢bes e a suprir omissoes que eventualmente se
registrem no acorddo proferido pelo Tribunal. Essa
modalidade recursal so permite o reexame do acorddo
embargado para o especifico efeito de viabilizar um
pronunciamento jurisdicional de carater integrativo-
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retificador, que, afastando as situagdes de obscuridade,
omissdo ou contradi¢cdo, complemente e esclareca o
conteudo da decisdo proferida. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido da
impossibilidade  juridico-processual de a parte
recorrente  buscar, pela via dos embargos
de declaracdo, a ampliagdo e complementa¢do dos
fundamentos do apelo extremo, deduzindo, ex novo,
alegagoes de ofensa a Constituicdo que ndo foram
formuladas no momento oportuno. (EDRE n°159.228-
DEF, Rel. Min. Celso de Mello-JSTF-LEX 218/285).

Diante do exposto, ndo havendo contradicao,
omissdo, obscuridade ou erro material passiveis de
saneamento, REJEITO os presentes embargos.

PIL
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